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2005. majus 2-atdl toltdm be ezt a funkciét. Akkor egy valsagkezeld pillanatban kellett atvennem a
minisztérium igazgatasat, aminek az volt a lényege, hogy a kifizetd Ggyndkség nem allt fel erre az
idészakra, és egy j6 éves, masfél éves tartozdsa volt a gazdak felé, aminek a gazdak elég
nyomatékosan hangot is adtak tébb napig a Kossuth téren. Tehat egy ilyen szituacidban kellett
atvennem a miniszteri feladatokat. Ezért az els6é szamu feladatom akkor az volt, hogy a kifizetd
Ugyndkséget létre tudjuk hozni, és normalis mederbe tudjuk terelni. Az akkori 25 tagorszag kozétt a
kifizetések tekintetében Magyarorszag az utolsé helyen allt. A mostani adatok szerint a magyar
kifizeté Ugynokség a 3-4. helyen all a most mar 27 eurdpai tagorszag kozott. Nalunk azéta olyan
jelentés kifizetési probléma, olyan tipust probléméink, mint ami ma is jellemzé még néhany
orszagban, féleg az Uj tagorszdgokban, Romanidban és Bulgéaridban, nem voltak. Az elsé feladat
tehat az volt, hogy ezt az tigynokséget fel tudjuk allitani.

A masodik az volt, hogy Magyarorszag sem Uszta meg blntetés vagy visszatartas nélkil a
tevékenységét az elmdalt idészakban, de ebben is szintén az elsé harom helyezett k6zott vagyunk: a
legkisebb 6sszegl visszatéritést Magyarorszagnak kellett fizetnie. Azt gondolom tehét, hogy az els6
feladatomat sikerilt megoldanunk. Kisebb-nagyobb probléméak mindig vannak, de mikédik a rendszer,
és a gazdak idében hozzajutnak a pénzikhodz, s6t az idei évben elére hoztuk a terlletalapu
tamogatasok 70 szazalékanak a kifizetését, mert egy Uj unids rendelet erre lehetéséget adott. A
tejadgazat gondjainak a megsegitésére a jové évi tejpénzt is kifizettiik ebben az évben. Ez persze
okozott gondot, hiszen ugyanazzal a létszammal kellett megoldanunk a feladatokat, és néhany mas
tipusu kifizetésnél - hiszen j6 harom hétre lekototte az apparatust ennek a technikai megoldasa - most
van egy kis csliszasunk, de azt gondoljuk, hogy ez volt a legfontosabb feladat.

A kovetkez6 id6szakban a méasik nagy feladat az volt, hogy a 2007-2013 k6zotti pénzugyi idészakra,
mar az agrar-koltségvetési, pénzigyi idészakra az uniés szabalyok szerint elkészitsik a
programunkat, amit az Eurépai Bizottsag szintén az elsék kdzott fogadott el. Akkor kritika is ért, mert
néhany nagyon fontos agazatban mar az elfogadas elétt meghirdettik a tAmogatasi lehetéségeket.
Ezt azért kellett megtenniink, mert egy el6z6 dontés értelmében - mar az én idészakomat megel6z6
dontés értelmében - nagyon rovid ideje volt a magyar allattenyészt6-telepeknek arra, hogy
tragyaelhelyezési problémakat a kdérnyezetvédelemnek megfeleléen meg tudjak oldani, és ezért kellett
bevallalnom azt a kockazatot, hogy mar a végleges elfogadas el6tt meghirdettiik ezeket a
palyazatokat. Persze ennek azért volt egy biztositéka: hogy a bizottsag szakmai csoportjaival mar
leegyeztettiik a programunkat, és nem volt nagy kockazata annak, hogy abban valamiféle problémat
talalnak.

Ugyanilyen volt a géptamogatas meghirdetése, ami azért nagyon fontos, mert kizarélag
Magyarorszagon létezik ez a tamogatasi konstrukcio, erre egyedi elbiralast kértiink a programunkban.
Es azért volt ilyen sziik idével, ebben az évben még egyszer kinyitva és meghirdetve a tamogatas, és
azért kell elszamolni vele januar 15-ig, mert tébbet ilyen nem lesz az egész Eurdpai Unidban, de
Magyarorszagon sem, hiszen lejart a kétéves lehetéségiink erre a tamogatasi formara.



Azt gondolom, hogy az agazatban az elmdult négy és fél év alatt a visszatérd problémak, mint a
fagykar, az aszalykar, az idéjarasi gondok, egyik évben az elszabadult, magas takarmanyarak, illetve
névénytermesztési arak, a sertésagazatban, a baromfinal, most pedig a tejnél jelentkezd problémak,
ezek mind olyan id6szakos probléméak, amelyekre megoldast kell keresni. A sertés- és a
baromfiagazatban teljesen egyedi nemzeti tAmogatasi format talaltunk ki, amit 2013-ig notifikaltunk az
Eurépai Unidval, ami azt jelenti, hogy a sertésadgazatban az elmult évi arak, kilénésen az elmult év
masodik félévétdl, és az idei arak, tellesen megnyugtatéak, Onkoltség felettiek, tisztességes
nyereséget lehet vellk elérni. Az idei atlagar olyan 340 forint koéril lesz, az dnkéltséget pedig ki-ki a
maga madjan tudja szamolni, de 270-275 forint koril meg lehet alini a sertéstartas 6nkoltségében
annak, aki egy picit is jol csindlia a tevékenységét. Ugyanez jellemzd a baromfidgazatra, az
allategészségiigyi koltségek megtéritése, illetve ez az allatj6léti tAmogatas - amit, még egyszer
hangsulyozom, kizar6lag Magyarorszagon van ebben a formaban - gazdasagossa tette a termelést.

A nagy problémat a tejagazat okozza, és az igazi problémaja az, hogy nhem magyar probléma. Ha
magyar probléma lenne, erre is megtalaltuk volna a megoldast, és a kdvetkezé évre meg is talaltuk -
err6l majd a 2009-rél sz6l6 beszamolémban fogok részletesen szaéini.

Ezek voltak azok a legfontosabb események az elmult id6szakbdl, amelyek miatt azt mondhatom,
hogy ebben az 4gazatban méas agazatokhoz viszonyitva nagyjabdl, az alkalmanként mindig keletkezd
feszlltségeket leszamitva, rend volt. Az &gazat szerepléivel és a szakmai szervezetekkel
folyamatosan tartottuk a kapcsolatot. Néhany olyan térvény, mint a bortérvény az Eurdpai Unidban,
teliesen a magyar igényeknek megfeleléen alakult, ezt a borosszakma is elismerte, néhany olyan
torvény pedig, amellyel nem tudtunk megbirkozni, amelynek kapcsan nem tudtuk a magyar érdeket
megfeleléen érvényesiteni - mint a cukorrendtartasi torvény valtoztatasa -, ezek viszont a
negativumok kozé tartoznak, ott nem sikeriilt atvinnink az akaratunkat. Ha Kkellett, akkor
szembementlink az Unidval, birésagi uton is, mint amilyen az ut6lagosan bevezetett
kukoricamindsités Ugye volt az intervenciondl, én tehat azt gondolom, hogy a magyar érdekek
képviselete azon keretek kozott agrardiploméaciailag, amelyek kozott lehetett, megtértént, és
viszonylag j6 eredménnyel. Persze mindent nem lehet Magyarorszag igényeihez igazitani, hiszen 27
orszag képviseldje alkotja az eurdpai miniszterek tanacsat, és j6 néhany orszagnak méas az érdeke,
mint Magyarorszagnak. Ezért mindig kilonbdzé alkukat kellett kotni, és politikai szdvetségeseket
kellett keresni.

Abban az esetben amiben kritizaltak, hogy az 1 sz&zalékos tejkvétaemelést az elsé alkalommal
megszavaztam, mindenkinek tudnia kell, aki a szakmaban dolgozik, csak ezt elfelejtik, két alternativa
volt a bizottsag el6tt. Az egyik alternativa az volt, hogy azoktdl az orszagoktél, amelyek nem
hasznaljak ki a tejtermelési kvotajukat, elveszik azt a kvétat, és szétosztjak a tobbi orszag kozott.
Ezért kellett a két rossz kozil az egyiket valasztanom, amikor ez 1 szazalékos kvétaemelés mellé
alltunk, holott ez nem szolgéalta az érdekeinket. De kénytelen voltam ezt megtenni, a politika a
kompromisszumok mivészete, és hogy a kvoétaelvonast megusszuk, kénytelen voltam ezt az
eléterjesztést tAmogatni.

Ennek az évnek a legnagyobb problémaja, mint minden agazatban a vilagon, a valsag hatasainak a
valamilyen médon valé enyhitése, és amennyire lehet, az agazat megvédése ezektdl a hatasoktol.
Tobbszér elmondtam, hogy a valsag minket egy picit masképp érint, mint mas agazatokat. Hiszen itt
nem esik vissza a fogyasztas az egyik pillanatrol a masikra a felére, mint mondjuk az autéiparban.
Vagy nem épitenek fele annyi lakast, mint az épit6iparban. De azért teljes egészében minket sem
kerill el, hiszen az itthoni fogyasztast és az eurépai fogyasztast, élelmiszerfogyasztast tekintve is jol
lathato, hogy azért egy 4-5 szazalékos visszaesés mind a két relaciéban tapasztalhat6.

A masik pedig, hogy évente folyamatosan né a lakossag szama, tehat ilyen értelemben a piac, a
mezdgazdasagi piac allandéan bévil. Ezért nem is a termelési oldalrél voltak alapvetéen problémaink,
hanem azzal, amivel mindenkinek: a finanszirozasi oldalrél. A finanszirozast kellett megteremtendink,
ennek kellett valamilyen lehetéségét biztositani, és ebben egy féleredményt tudtunk elérni;
féleredményt, azért, mert a bankok, a finanszirozék magatartdsa az egyik végletbdl a masikba esett
at. Az egyik véglet az volt, hogy nulla forinttal, minden igazolas nélkil autot, lakast és barmit lehetett
venni, a méasik véglet az, hogy a hitelre raszorult és tényleg mikdédé gazdasagok sem jutnak hozzéa
annyi hitelhez vagy annyi pénzigyi forrashoz, ami a finanszirozasukhoz sziikséges.



Ezért a Magyar Fejlesztési Bankkal egyuttmikédve mar 2008 masodik felében négy hitelprogramot
hirdettink meg, amelyet a Fejlesztési Bank a kereskedelmi bankokon keresztlil refinanszirozott.
Nagyon nehezen indult a konstrukcié, és ma is van még olyan valtozata, amelyben van még hitelkeret,
de ezt a helyi kérilmények, a banki finanszirozasi hajlam miatt nem tudtuk kijuttatni. llyen volt az
agrarfejlesztési hitelprogram volt mintegy 25 milliard forint értékben, az agrarforgéeszkdz-hitelprogram
15 milliardos értékben, ilyen volt a gabona-hitelprogram 15 milliardja és a tész-hitelprogram 5
milliardja. Ezekkel prébaltuk az elmult év 6szén élénkiteni a pénzforgalmat, a banki finanszirozas
novelését. Ezen programokon keresztil jelenleg az eredeti 60 milliard forintnak a fele még mindig
rendelkezésre all, nem a mi hibankbél és problémankbdél, hanem - és ezt még egyszer
hangsulyoznam - a bankok Iényegesen csokkentett finanszirozasi hajlama miatt.

A legutdbbi intézkedések a mezégazdasagi vallalkozasok hitelhez jutdsanak az el6segitése,
elsésorban a tész-ek tevékenységéhez szikséges forgéeszkozhitelnek a biztositdsa volt. A kormany
eredetileg 5 milliard forintot szant erre, de ezt a hitelkeretet 3 milliard forinttal megemeltiik, mivel
szlikségét éreztilk. Ez tovabbra is egy kedvezd hitel, amely lehetévé teszi a felkinalt arualapok
megvasarlasat, az értékesitésig valo finanszirozasat.

Szintén a pénziigyi segitséghez tartozik, hogy az Uj Magyarorszag Vidékfejlesztési Program
finanszirozasahoz igénybe vehetd projekt kiegészité hitelfeltételét modositottuk, abban az értelemben,
hogy a valsag hatasait is figyelembe tudjuk venni, hogy gyorsabban hozzajuthassanak a sajat forrasuk
egy részéhez, ezért megeldlegez6 hitelt tudtunk biztositani, és hogy ehhez a hitelhez azon
beruhdzésokat is felhasznalhassak, amelyeket a tamogatasi kérelem beadéasat kovetéen, de még a
hatarozat kézhezvétele el6tt megkezdtek.

Es végil: ezzel a modositassal hatékonyabb valt az UMVP kihasznaltsaga, segitve ezzel a
fejlesztések megvaldsulasat, a program céljainak a teljeslilését.

Szintén még a pénzlgyi valsaghoz kapcsolédik, hogy a tarca a 2009. évi koltségvetési
gazdalkodasaval lehetévé tette, hogy a 2010-es koltségvetés terhére fizetenddé top-up
kotelezettségbdl mintegy 16 milliard forint tej-top-up tamogatast kifizesstnk ebben az évben, ami meg
is tortént az el6z6 hdnapban. A masik nagy elérelépés szintén a gazdalkodok pénziigyi forrasanak a
javitasara a SAPS-eldlegfizetés volt, hiszen az altalanos gazdasagi véalsagot tobb miniszter
kovetelésére - tobbek kozott az enyémre is - a bizottsdg is értékelte, és ezért lehetéveé tette, hogy
2009-ben elélegfizetést adjunk a 2010. évi koltségvetés terhére. igy azok a gazdalkodok, akiknél
semmiféle probléma nem volt, a jov6 évi SAPS, teriletalapl tamogatds 70 szazalékat igénybe
vehették. Azt gondolom, ez a két pénzigyi injekcié segitett az év végi gazdalkodasi problémak
megoldasaban, mert ez az 6sszeg, amit elélegként ki tudtunk fizetni, 130 milliard forint nagysagrendi
volt.

A nemzeti tamogatasokrol néhany sz6 - és ez is a pénziigyi valsaggal kapcsolatos. Nyilvanvaléan sok
kritika ért benniinket azért, mert a nemzeti tamogatasi rész csokkent, ami alapvetéen szintén a
pénzigyi véalsagnak és az orszdg gazdasagi helyzetének a kovetkeztében Aallt be. A
mezdgazdasagnak is vallalnia kellett valamilyen aldozatot azért, hogy a pénziigyi egyensulyt helyre
tudjuk allitani, és hogy az orszag elkerilje a pénzigyi, gazdasagi ellehetetlenilést. Nagyon sokaig
kerestiik a megoldas lehet6ségét, és a 33 milliard forintos féldalapu top-up, a GOF-ndvényekre fizetett
foldalapu top-up lett az aldozat ebben a tamogatasi rendszerben - hiszen az allattenyésztéshez
semmilyen médon sem szerettiink volna hozzanyulni semmilyen csokkentéssel -, amit ennek a
konszolidaciénak az oltaran nekiink is fel kellett aldoznunk. Nagyon faj, meg nagyon hianyzik ez az
0sszeg, ezt mindig 6szintén elmondtam, de mas lehetéségiink nemigen volt. Ezt valamennyire
egyensulyozza az ez évi koltségvetésben is az eurdpai uniés tAmogatasok most mar 10 szazalékos
novekedése. Tehat gyakorlatilag a féldalapu tdmogatasokndl is azt veszik észre és azt érzik a
gazdalkoddk, hogy a hektaronkénti 41-42 ezer forint - a mindenkori eurdatvaltastél figgbéen -
nagyjabol ugyanannyi marad, nem novekszik, és nem csokken. Nyilvanvalo, hogy amennyiben a
koltségvetés a magyar top-up részt teljes egészében oda tudna adni, akkor ez névekedne.

A masik nagy kérdésiink az agrardgazatban dolgozok foglalkoztatottsaganak a biztositasa, hiszen
kiilbndsen egy krizishelyzet esetén ez egy nagyon fontos feladat. Ezért is oldottuk meg - és most mar
rendeletileg és torvényileg is tul vagyunk rajta - az egyszerisitett foglalkoztatas lehetéségét, amit
gyakorlatilag egyitt dolgoztunk ki a szakmai és érdekképviseleti szervekkel.



Ez az egyszerisitett foglalkoztatas a mez6gazdasagi alkalmi és idénymunka szervezésében most mar
létkérdés, és azt hiszem, hogy azokat az anomdliakat, amelyek eddig ebben voltak, sikerl
megszintetniink. Ennek persze egy olyan kévetkezménye is van, hogy az alkalmi munkavallalokat
foglalkoztatok eddigi tevékenységét szeretnénk kifehériteni, és azt gondoljuk, hogy ettél kezdve
nemigen éri meg kockazatot vallalni a kbvetkezé idészakban.

Egy biztositékot is igyekeztiink biztositani a gazdak részére a nemzeti agrar-karenyhitési rendszerrel,
amivel az az alapvet6é problémank, hogy amidta mikodik, minden évben ért benniinket olyan tipusu
kar, akar aszalykar, akar fagykéar, ami a teljes évi befizetést elviszi, sét igen jelentés dsszeggel kell a
kormanynak hozzajarulnia. igy lesz ez az idén is, hiszen az 5 milliard forint nagy valosziniiséggel nem
elég a részleges kielégitésre sem. Szerdan varunk ebben majd déntést, hogy mennyire tudjuk
kiegésziteni.

Kitalaltuk, és egyedil Magyarorszagon alkalmazzuk, ahogy mar emlitettem, a sertés- és a
baromfiagazatban, és ugyanezt fogjuk a tejagazatban is csinalni, az allatj6léti tamogatast. Ez 2007
decemberében keriilt el6szor meghirdetésre, tehat a tavalyi évben mar tudtuk alkalmazni, és az idei
évben is folyamatosan alkalmazzuk. Itt azért nem egy jelentéktelen dologrél van szé, és hogy a két
agazat jovedelemoldalrél konszolidalt viszonyok kdzétt tudott dolgozni az elmdlt és az idei évben is,
abban ennek odriasi szerepe volt, mert a sertésagazatnal ez évi 6 milliard forintot, a baromfiagazatnal
pedig 4 millié forintot jelent. Eur6pédban elséként vezettiik be ezt a tAmogatasi format, és - ahogy
emlitettem - a bizottsag 2013-ig nofitikalta és jovahagyta. Jelenleg a csokkentések kozil azon
dolgozunk, hogy a hatéséagi allatorvosi dijtételeknek az EU-minimumszintre csokkentésérdl tudjunk
dontést hozni, aminek persze koltségvetési vonzata is van, hiszen a rendszerek fenntartasa
alapvetéen a termel6k befizetésébdl adodik.

A szarvasmarha-agazatban évente meghirdetésre keriil a hismarhatartasnal mar ismert tamogatasi
forma, valamint az anyatehéntartasra, az extenzifikaciés marhatartasra - ezek valtozatlanul
mikodnek, és a kovetkezd idészakra is megvannak.

Az allat-egészségiigyi koltségek csokkentésére iranyulé tamogatasokat a szarvasmarha-, a juh- és a
kecskeagazat termeldi is igénybe vehetik. A juh- és a kecskedgazatban az Ugynevezett de minimis
tamogatasok keretében, ami szintén magyar forrast jelent, tovabbra is, valtozatlanul az anyajuhok
utan vehet6 igénybe a thAmogatas.

A tejtermékagazatban kialakult valsagra valaszként, gyors intézkedésként a sertés- és
baromfiagazathoz hasonlé csomag kerilt meghirdetésre, ami 2,5 milliard forint volt a termel6k
szamara. Egy csomé koltséget levettiink a gazdalkodok vallardl, ezeket nem kivanom felsorolni. Az
iskolatej program beinditdsanal a 23 forintos deciliterenkénti tAmogatasi szintet megemeltik 27,60-ra.
Ezzel egyiitt ismert, hogy az évek 6ta rendelkezésre all6 keretet az 6nkormanyzatok egy része
tovabbra sem veszi igénybe. Es a tejnél is elinditottunk egy marketingprogramot, amelynek a kéltsége
145 millié forint. A fent emlitett intézkedéseken til oktober 16-a és 31-e kozott kifizettiik a tejkvétara
jaré pénzt.

Az éllati termékek EU-s szabélyozdsaban nagyon sok fontos lépés tortént az elmult idészakban.
Megpraébaltam mindent érvényesiteni a tejagazat esetében is, tébbszér koveteltik tébb kollégammal
egyltt a tejkvota, a tAmogatas felemelését, az exporttamogatas felemelését és a tarolasi koltségekhez
valé hozzajarulast. Az Eurdpai Bizottsag hallatlan érzéketlenséggel kezelte a tejpiaci problémakat,
minden eurdpai miniszteri értekezlet kisérdjelenségei voltak az elmult év 6szétél a radikalis tejtermeldi
tintetések, akar Bécsben, akar Luxemburgban, akar Briisszelben volt miniszteri értekezlet. Az
alapprobléméat az jelenti, hogy 40 eurécentr6l 20 eurdcentre csokkent a tej atvételi ara egész
Eurépaban, a 30 cent kortli 6nkdltség mellett ma egyetlenegy eurdpai tejtermeld sincs, aki a liter tejét
gazdasagosan tudja el6allitani.

Ezért léptink és léplink ebben az évben, abbdl a 10 szazalékbdl, amit az 6ssztamogatashbdl fel lehet
hasznélnia egy adott orszagnak a sajat elképzelései szerint, persze az unids szabalyok betartasaval,
a 3,5 szazalékot telies egészében a tejtermel6k fogjak megkapni, és az &gazati modernizaciora
fordithaté 6sszeggel is ugyanigy szeretnénk eljarni. Ez a két dsszeg gyakorlatilag egy olyan 14-15
forintot tesz ki tejliterenként. Ehhez jon a régebbi tAmogatas és az allatjéléti, amit mondtam.



Ez igy egyiitt egy 20 forint foélotti tejtdmogatast tud eredményezni. Most azon dolgozunk - hiszen itt a
leadott tej alapjan lehet elszamolni -, hogy mint az allatj6léti tamogatasoknal, ne kelljen megvarni a
termeldi év végét, hanem valamilyen mdédon szakaszos kifizetést tudjunk csinalni, annak érdekében,
hogy a problémat meg tudjuk oldani.

A gabonaagazatrdl. Rossz éviink volt a gabonatermelés szempontjabdl, hiszen a nevel6idészak, az
aprilis-méajus katasztrofdlisan aszalyos volt, igy mintegy 22-24 szazalékos terméskieséssel
szamolhattunk a gabonanal. Ehhez j6tt ez a pénziigyi valsag, aminek az lett a kbévetkezménye, hogy a
hazai felhasznalék sem tudtak készletezni, de egész Europaban hasonlé a helyzet, heti maximum havi
készleteket vasaroltak, és amig ki nem fogytak a tavalyi készletek, nagyon nyomott piaci arak voltak.
Ezek jelenleg sem tul magasak, valahol az intervencios ar kozelében vannak, a kenyérbuza esetében
olyan 28 ezer forintnal van az ar, és a kukoricaé is nagyjabdl ide kaszott fel az elmult idészakban -
ezek nagyon alacsony arak az elmult évek araihoz viszonyitva, és, még egyszer hangsulyozom, a
piaci likviditasi szempontbdl pedig katasztrofélis kévetkezménnyel jarhatnak. Ezért is volt nagyon
fontos a j6v6 évi kifizetések elérehozasa.

Mindezekkel egyitt azért olyan 14 millié tonna korili gabonat be tudtunk takaritani. Mindenki elétt
ismert, hogy a hazai felhasznalas olyan 8 milli6 tonna koriil van, tehat béven van lehetéségiink ebben
az évben is exportalni. A feldolgozéds kapcséan pedig nagyon-nagyon hosszi idé utdn most méar az
etanolkérdésben is el tudtunk mozdulni, és ugy tinik, hogy két lizem a kozeljbvében meg fog
valosulni, ami valamilyen szinten kiviszi a termelés egy részét. A vilagpiaci arak is hasonléak, mint a
magyarorszagiak, nagyon lassu emelkedést latunk. Reméljik, hogy a szokdsosnak megfeleléen év
elejére ezek az arak azért a 30 ezer forintot Iényegesen meg fogjak haladni.

Exportlehetéség. 6-800 ezer tonna gabonat vittiink ki az év elsé félévében havonta, tehat tovabbra is
igen jelentds volt az exportigény. Ez a masodik félévben mar olyan 500-550 ezer tonna kérili havi
kiszallitast jelentett, tehat a vilagpiaci kereslet is csdkkent.

Az élelmiszerprogram, az a segélyezési program, ami annak idején éppen egy ellenzéki képviselé
javaslatara indult, agy gondolom, jol mikddik. 2009-ben 13,4 millid euré dsszegl tamogatasi keretet
kaptunk a bizottsagtdl, és ez jovére, 2010-ben 14,7 milliard eurdéra fog novekedni. Ez bizonyos
értelemben segiteni fog a termékfeleslegeinken.

A sz6l6-bor agazatrdl azt szeretném elmondani, hogy egy kdzepes évink volt a mennyiséget tekintve:
3,2-3,4 millié hektoliter bort tudunk eléallitani. Az &tmend készletekrél nagyon sokan sokféleképpen
vélekednek. Nincs nagyobb atmend készletiink, mint egyéves készlet. Egy olyan orszagnak, mint a
miénk is, amely azért 750 ezer hektoliter bort exportal évente, kell hogy legyen atmené készletei, és
hogy a vevéit el tudja latni. Azt szoktdk mondani, hogy ha egyéves készleten, (j el6allitott készleten
belll van az atmend készlet, az egy normalis helyzet. Persze a felvasarlok mindig el szoktak jatszani,
hogy mindeniitt tele van a hordd, és nincs helye a sz6lének, de ez jél felfogott gazdasagi érdek
ilyenkor a felvasarlasok induldsakor, az elején. Amikor azért rajéttek, hogy nem olyan rézsas a
helyzet, mert mennyiségileg kevesebb van, akkor emelkedtek a széléatvételi arak, persze azok még
mindig messze nem kielégitéek.

A magyar boraszat - tobbszor elmondtam - az el6tt a vélaszat elétt all, hogy tdmegbort akar-e
eléallitani nagy mennyiségben, aminek oOrisi a piaci versenye, és nem tudjuk Magyarorszagon azon
az aron eléallitani, mint mas orszagokban, ahol 10-15 ezer hektaros szélébirtokok vannak abszolut
legépesitve, emberi kéz hozza sem nyul. En azt gondolom, hogy ezen a palyan vesztesek vagyunk.
Nekink a most mar eredetvédelemmel megijeldlt, foldrajzi oltalommal ellatott valasztékot és jo
min6ségi bort kell eléallitani ahhoz, hogy meg tudjunk élni a hazai és a nemzetkdzi piacon.

Sok a kivagasi igény Magyarorszagon. Ezt természetesen nem tudjuk kielégiteni, de &szintén
megmondom, olyan nagyon nem is szorgalmazzuk ennek a kielégitését, hiszen erre a 75-80 ezer
hektar széléteriletre sziikségunk van. Ezért most mar megfelel6 tAmogatéast, a nemzeti magyar
boritékot is sikerult kiharcolnunk a bortérvény kapcsan az Eurdpai Bizottsagnal. Ebb&l komoly
tamogatasokat nyUjtunk a szerkezetmegujitasra, illetve a sz6él6telepitésekre is. A jogi helyzet az, hogy
egy csomo (j rendelet jelent meg az agazatban részemrdl is és az EU-s rendelet is. Szakmakozi
szervezetekkel dolgozunk rajta, és nagyon-nagyon remélem, hogy jol tudjuk felhasznélni az étéves
idészakra erre a célra rendelkezésiinkre all6 122 millié eurét.



Véltozatlanul éliink a leparlas lehetéségeivel. Az eddigi leparlasi akciok tdl nagy sikert nem jelentettek,
ugyanis az agazat bejelentett igényétél mindig Iényegesen elmaradt az a mennyiség, amit
ténylegesen leparlasra, piackivonasra alkalmaztak.

Az Uj Magyarorszag Vidékfejlesztési Program. A legnagyobb eredmény, amit az elmdlt idészakban
elértiink, az, hogy abban a modernizaciés versenyben, amelyre Eurépa termeléi rakényszerilnek, és
a hatékonysdg novelésében, az allat-egészségiigyi helyzet javitAsdban, a gépesitettség
szinvonalanak az emelésében, azt hiszem, ebben értik el a legnagyobb eredményt, aminek a
kulcséve a tavalyi év volt és az idei év lesz. Szamos intézkedés és palyazat hirdette meg, hogy a
magyar agrartermelék induljanak ezeken, és prébéljanak eredményeket elérni.

A 2007-2009. évi tamogatasbenyujtasi idészakban tdbb mint 10 ezer tdmogatasi kérelmet nyujtottak
be, mar indulaskor mintegy 83 milliard forint igénnyel, és ebbdl mintegy 80 milliard forint megitélésre is
kerillt gép- és technol6giai berendezések megvasarlasara. A szantéféldi névénytermesztésnél és
annak gépeire 25 szazalékos tAmogatasintenzitas volt - mi tdbbet szerettiink volna, de még egyszer
hangsulyozom, egy csak Magyarorszagon létezd konstrukciorél van sz6, és az Eurdpai Bizottsag
ennél magasabb tamogatasi jogcimet nem engedett meg. Ez év 6szén még egyszer meghirdettik ezt
a konstrukciot, és erre ismét beérkezett mintegy 39,9 milliard forintos igény. Azt gondolom, hogy a
magyar szantofoldi névénytermesztés teriiletén ez a |épés egy 6riasi elérelépés volt.

Az allattenyésztés és a novénytermesztés megbomlott egyensulya. Tudomasul kell venni, hogy ha
ezen valtoztatni akarunk, nem elég a szandék, és nem elég errél beszélni, hanem a rendelkezéstinkre
all6 anyagi eszkdzok donté tobbségét erre az agazatra kell forditani, és a miszaki, technoldgiai
megujulast végre kell hajtani. Néhany adatot szeretnék erre mondani. Az allattenyészté-telepek
korszer(sitésében a tragyatermelés megoldasara, amit soron kivil meghirdettiink, mar 495 szervezet
jelentkezett, és 672 telep oldotta meg az EU-s kornyezetvédelmi problémajat. Ebben 499 jogi
személyiségl tarsasag, 170 egyéni vallalkoz6 és 87 &stermeld vett részt. Ennek a tamogatasi
O0sszege 10 milliard kéridli nagysagrend volt, a megval6sult beruhazas 14-15 milliard kozotti volt,
hiszen itt igen magas tAmogatottsagi fok volt.

Az allattartotelepek korszerisitésére és a komplett megvaldsitdsara még tobb palyazatunk érkezett. Itt
Osszesen 878 jovahagyott tamogatéasi kérelem volt, 1158 telep Ujult meg teljesen Magyarorszagon
vagy éplilt fel ebben az idészakban, és 266 milliard forint beruhdzas valdsult meg az allattenyésztési
agazatban - hangsulyozom: 266 milliard forint -, amibél a tAmogatés tébb mint 130 milliard forint volt,
azaz nagyjabdl 50 szazalékos intenzitas van. Itt is 118 &stermeld, 215 egyéni vallalkozé és 545 jogi
személyiségl tarsasag palyazott. Erre a két palyazatra tehat, még egyszer hangsulyozom, tébb mint
266 milliard forint kerllt az &agazatra, els6sorban a szarvasmarha- és a sertéstelepek teljes
korszerisitésére.

A gépeknél is hasonl6é a helyzet, hiszen 6sszesen 9440 palyazo volt, és itt is 302 milliard forintos
beruhdzéas valosult meg a gépek esetében, amibél 78 milliard forint volt a tAmogatési 0sszeg. Azt
gondolom, ezek a szamok azt bizonyitjak, hogy nemcsak beszéllink arrél - és hogy kevés beszélni
arrél -, hogy megvaltoztatjuk az allattenyésztés sanyart helyzetét, azért tenni is kell. A szakmanak
mondandm, hogy ezeken a telepeken gyakorlatilag atlagosan fél kil6 takarménnyal kevesebbdl
allitunk el6 egy kilo hust, egy honappal révidebb az elééllitasi idészak, legalabb masfél malaccal tdbb
sziletik, és a felnevelt malacok szama is 2-2,1-gyel tobb. Tehat gyakorlatilag igy tudunk
versenyképesek lenni az eurdpai termelékkel, akik végrehajtottak. Es maga a koncentracié sem olyan
nagy baj, mert a csodagazdasagnak tartott Dania esetében a '70-es évek végén a sertéstelepek
szama 20 ezer folott volt, ma pedig 9 ezer alatt van a sertéstelepek szama. Tehat a koncentracio,
hogy a haztajibdl telepi koriilmények kdzé kerll, az allattenyésztésben nem magyar specialitds, sok
maganvallalkozd, ahogy idéztem, s6t még 6stermeld is él azzal a lehetéséggel, hogy telepet alakit ki,
hanem ez egy vilagjelenség, és a hatékonysag, a versenyképesség irdnyaba valé eléremozdulast
jelenti.

Cukorreform. Magyarorszagon a reform kodzvetlen hatasaként egyetlenegy cukorgyarat zartak be,
Kabat az Eastern Sugar. O bezarta a csehorszagi és a szlovéakiai gyarat is, kivonult a piacrél. A masik
harom gyar bezardsa a két félen mulott: a termel6kdn és a cukorgyarakon, mindenki hibazott. Mi
megprobaltunk maximalisan kdzvetiteni kdzottik, és mindent elkdvetni azért, hogy a cukorrépagyartas
megmaradjon, de az akkori magas gabonaarak egy kicsit a termeléket is elkabitottdk, a cukorgyarak
pedig nem voltak hajlandéak az arakkal feljebb menni.



Ennek lett a kovetkezménye a masik harom gyar bezarasa. Itt mar nem a minisztérium dont ezekben
a kérdésekben, hiszen tdbbfordulés targyalasok voltak a termelék és a cukorgyarak kozoétt. Ez igy
val6sult meg.

Az SPS-rél csak nagyon réviden annyit, hogy az alkotmanybirésagi megitélés alatt all, meg kell
varnunk az Alkotmanybirésag dontését. En minden jogszabalyt és ram kotelezd eldirast betartottam
ebben a kérdésben, idében megtettem a bejelentési szandékunkat az Eurdpai Bizottsagnak,
zaradékban jelezve, hogy alkotmanybirésagi fellilvizsgalata van az Ugynek, és amennyiben az
nemleges lesz, akkor természetesen nem lehet bevezetni. Soha nem Iéptem &t ezeket a jogi
hatalyokat.

Az is vitakérdés volt, hogy ebben a hétéves programban melyik tengelyre mennyi thmogatast teszink,
a szamok is ismertek: az I. tengelyre 48, a Il. tengelyre 35, a lll. tengelyre 17, a maradék pedig a
Leaderre kertilt. A dénté - hogy még egyszer elmondjam - a mlszaki, technolégiai megujulasa volt az
agazatoknak, és azt gondolom, hogy ezt sikeresen teljesitettiik.

A felsorolt palyazatokon kivil még azt szeretném kiemelni, hogy a ndvénytermesztési agazat
gépesitésén és az Adllattenyésztésen kivil igen jelentés 0Osszegeket forditottunk a kertészet
megujitasara is. Rengeteg fdliahaz, Uveghaz, termalkit és technoldgia épult ezekbdl a
tamogatasokbdl is. En tehat azt gondolom, hogy az UMVP végrehajtasa mindenképp eredményes.
Ezen kivil a mez6gazdasagi termékek értéknovelése, azaz az élelmiszeripari programot is
meghirdettik 47,3 milliardos tAmogatast keriilt a feldolgozéiizemekhez, és ebben néhany dologban,
példaul a magyar palinkadgazata felépitésében és a termék megvédésében, hungarikumma
tételében, azt gondolom, egy adott agazatban igen jelentds elérelépést tettiink. Ugyanez mondhaté el
az 6ntozés, a melioracié terlletérdl is. Itt is 444 palyazat érkezett be, és 3,5 milliard forint értékben
tamogattuk. A gyimolcsiltetvények korszerUsitésére is tobb mint 2 milliard forint tamogatas kerdlt
megitélésre, ami 1022 hektaros terilet Ujratelepitéséhez elegendd. Ugyanigy Iéplink a fas és a
lagyszari novények, a gazdasagatadas, az ifji gazdak teriiletén is. En azt gondolom, hogy a
tamogatasok alapvetéen atalakitjiak a magyar mezdégazdasagot, elsésorban abbdl a szemponthdl,
hogy korszer(i és modern mezégazdaséagot sikerilt Iétrehozni.

Van két olyan teriilet, amely tobbszor kritika targya volt: elsésorban az UMVP-ben a lIl. és a IV.
tengely - errél nagyon roviden. A mikrovéllalkozasok létrenozésa és fejlesztése - itt a mi célteriiletiink
az 5 ezer lakos alatti telepilések, erre 76,9 milliard forint van elkllonitve. Szamos péalyazat érkezett, itt
még Ujbdli meghirdetésre is sor fog kertlni. Turisztikai tevékenységek, falusi turizmus, falumeguijitas,
falufejlesztés - erre 18 milliard forint van. El kell mondanom, hogy soha ennyi Kkistelepilési
kozintézmény, plébania, templom, kéztér nem Gjult meg egyetlenegy idészakban, mint amennyi ebben
az idészakban, igy a vidéki 6rokség megérzésében is szerepet jatszik.

A V. tengely a Leader. A helyi kdzdsségek kialakultak Magyarorszagon, ezek tébb mint 1200 tagot
foglalnak magukba, ezekben a szervezetekben szinte mindeniitt részt vesznek az énkormanyzatok is,
lefedik az orszag teljes vidéki térségét. A Leader egy olyan program, amelyben minden déntési
jogositvany a helyi kodzosség kezében van, mi csak szakmai segitséget nyuUjtunk a célok
meghatarozasahoz, mindent a helyi akciécsoportok dontenek el. Mi azt gondoljuk, mivel ez a nyar
folyaman indult be gézerével, hogy ennek az igazi eredményei majd tavasszal fognak jelentkezni.

Két dolgot szeretnék megemliteni, amivel problémank volt az elmult idészakban. Az egyik a Leader
Kdzhasznu Egyesiilet és ennek kapcsan a KEHI vizsgélata. Szeretném elmondani azt, hogy mi a
KEHI-vizsgalat utan elvégeztilk az intézkedési terviinket, amit megkildtink a KEHI-nek. Néhany
esetben jogvitdnk van. Ezek kozll a jogvitak kozul az egyik az, hogy kbzbeszerzéssel vagy pedig
palyazati Gton kellett volna-e meghirdetni, és erre mondja a KEHI azt, hogy vissza kell fizetni az EU-s
pénzt. Ezt mi vitatjuk, hiszen egy olyan kiilsé kérilmény adoédott, hogy amikor mi megcsinaltuk a
programot, és kikildtik az EurOpai Bizottsdghoz, akkor Magyarorszagon egy olyan rendelet,
korményrendelet élt, amely szerint a magasabb szintli, kozbeszerzéssel lehet meghirdetni a
palyazatot, majd az Eurdpai Bizottsag ezt jovahagyta, visszakuldte a szamunkra, és a kihirdetés el6tt
jelent meg Magyarorszagon egy Uj rendelet, hogy nem kell kdzbeszerzés, elég a palyazat is. Ekkor
nem akartuk még egyszer eldlrdl kezdeni a kort, és az illetékes &llamtitkar agy dontétt, hogy a
magasabb szinti kdzbeszerzés elég, ezt az Eurdpai Bizottsag is elfogadja. Ebben a KEHI-vel
jogvitank van, ez majd késébb zarul le.



Az észrevételeiben allapitott meg az egyesiletre sulyos szabdlytalansagokat és jogsértéseket, ezek
egy részét a mi ellendrzésiink is alatdmasztotta, mas része vitatott. A kévetkezd idészak intézkedése
az, hogy a KEHI-vel egyeztetjik a véleménylinket, de nagyon komoly visszafizetési kotelezettsége
lesz az egyesiletnek, hiszen j6 néhany dologban elmarasztalhaté.

A masik, hogy a kbézhaszni egyesiletként megkapott 500 millié forintos tamogatassal - amit a
kormanytél kapott - kapcsolatban az elszamolasainal szintén hasonlé problémak meriltek fel, nem
teliesen ugyanazok, de lIényegében igen. Ezért ebben a szerz6désben nagyon szigordan
meghatéaroztuk azokat a feltételeket, amelyek alapjan el kell szdmolni. Ezért mar az elsd, szintén
kdzbeszerzés, nem kodzbeszerzés ugynél jelentds visszafizetési kotelezettséget allapitottunk meg
mintegy 16 millié forintban, amibél az alap befizetése meg is tortént, a kamatoké - ilyenkor a jegybanki
alapkamat duplajaval kell visszafizetni - még nem.

De ezeken kivil is, az én szakmai ellenérzésemnek, az én belsé ellenérzésemnek is vannak komoly
problémai az egyesiilet elszamolasaval. igy a tanulmanyok egy részét, amit erre a célra megrendeltek,
szakmailag elfogadhatatlannak tartjuk. Nem tartjuk megfelelének a kommunikaciés eszkdzok
megvaldsitasat, a megyei irodak mikodését, néhany megyei és helyi rendezvényt, a honlap irrealis
koltségeit és a menedzsment koltségeit sem. Ezért minddsszesen a mi belsd vizsgalatunk jelentds
visszafizetést, 349 millio forint visszafizetését allapitotta meg. A befejezett vizsgalat alapjan
felszdlitottuk az egyesuletet, hogy tegyen észrevételt a megallapitasainkra. Ez december elsé
napjaiban megérkezett hozzank. Itt még egy egyesités, egy egyeztetd targyalads lesz, és azutan
allapitjuk meg a végleges kifizetést.

Azt azért szeretném elmondani, hogy nem egyedi esetrél van szé, kilbnésen a szakmai tarsadalmi
szervezetek esetében. Nagyon lazan kezelik az egyesuletek a télink kapott pénzeket és ezeket a
visszafizetéseket. Egyet szeretnék kronoldgiailag ismertetni dnokkel, és ugyanez az eljarasrend
minden més esetben, mert senkivel nem tesziink kivételt.

Van egy olyan egyesiilet, a Gyimolcspalinka-f6z6k Egyesiiletének orszagos elndksége, amely szintén
nem tud egy régi, felvett dsszeggel elszamolni, ezért csak kronologiai sorrendben szeretném
ismertetni, hogy milyen |épéseket tettlink, és ugyanezt tesszilk minden mas esetben is. Itt az
alaposszeg 750 ezer forint volt, januar 15-éig, 2006-ban, mar el kellett volna szamolni, ez nem tortént
meg. A minisztérium julius 19-én joger6s fizetési meghagyéast bocsétott ki, a pénzkdvetelést azonnali
beszedési megbizassal probalta behajtani. A jogi féosztaly birésagi végrehajtas iranti kérelmet nyujtott
be a Szerencsi Varosi Bir6saghoz, a birésag elrendelte a szovetséggel szembeni birdsagi
végrehajtast, ezen kivil szobeli egyeztetések térténtek. Végul a birdsagi végrehajté a 2008. december
12-én kelt levelében arrdl tajékoztatta a jogi féosztalyt, hogy az adds szovetségnek lefoglalhaté ingo-,
ingatlanvagyona, illetve bankszamlajan fedezetlll szolgalé pénze nincs, a szervezet székhelyén,
amelynek kornyezete elhanyagolt, és ahol nem tartézkodik senki, egy lUzemen kivili szeszf6zde
talalhatd. A végrehajtd tovabbi, a szovetség vagyonanak felkutatasara iranyulé megkeresést bocsatott
ki, a tartozas 6sszege december 9-én 1 millié 175 ezer forint. A szbvetség, annak ellenére, hogy nem
fizette vissza szamunkra a kotelezd pénzt, azért a 2009. évben ismét jelentkezett egy 5 millié forintos
tAmogatasra, amit természetesen kénytelen voltam elutasitani, mivel az el6z6vel nem szamolt el.

Ezt csak azért ismertettem, mert mi mindenkivel szemben egyforman jarunk el. Két-harom éve tart ez
az gy, szamtalanszor megtehettiik volna, hogy nyilatkozunk, vagy a nyilvdnossagra hozzuk, de mivel
ennek a szdvetségnek az elndk ar az elndke, ezért ezt nem tettlik meg idaig. Ezt nem tettik meg
idaig, és idaig sem tettiik volna meg, ha nem olyan elfogultan és nem ugy nyilatkoznak. En azt
gondolom, hogy a toérvények és a jogok mindenkire egyforman vonatkoznak, és az prébaljon ilyen
Ugyekben megnyilvanulni, aki tiszta, és mindenét rendezte az elmult idészakban. Ugyanez az eljaras
lesz egyébként a masik esetekben is, hiszen elészér végig kell jarnunk a birésagot, a végrehaijtét,
minden egyes esetben igy jarunk el, és ez lesz a megoldasa ezeknek a kérdéseknek.

2009-r6l azt szeretném elmondani, hogy az 6t év legnehezebb gazdasagi éve volt mindezek ellenére,
mert katasztrofalis id6jarasi korulmények voltak az aprilisi-méjusi idészakban, aztdn késébb az
alméknal volt a jég, a harmadik pedig az a pénziigyi valsadg, ami koriilvesz benniunket, és az ebbdl
valé kilabalds sem egyszer(. A kormanyzati lehetéségek a tamogatas oldalardl jol érezhetéen
szlkultek, tobbek kozott az SPS-re vald attérést is ezért szorgalmaztam, mert akkor a bazisév
tamogatasai beépilhettek volna az EU-s tamogatasok kozé, és gyakorlatilag nem kellene a sz(ikiilé
magyar koéltségvetésbél megoldani ezeket a problémakat.



De ez nem rajtam mulik. Soha nem biraltam az Alkotmanybirésagot, hiszen az egy olyan szerv,
amelynek 6nallé gondolkodasa, ©6nallé programja van. Egyet szoktam elmondani: hogy ha a
koztarsasagi elnok slrgbésséggel atkuld valamit véleményezésre, azt egy év alatt azért illene
valamilyen moédon véleményezni, hogy igen vagy nem, nem lehet bizonytalansagban tartani az
agrartermeléket.

Graf Jozsef foldm (ivelésligyi és vidékfejlesztési miniszter valaszai, r  eflexioi

A rendszer kiszervezésével kapcsolatosan: van egy altalanos allampolgari igény, ez pedig az, hogy
olcs6bb allamot kivannak az allampolgarok, és ezért ésszerlsiteni kell az intézményi rendszert és az
abban dolgozok létszamat is. Ebben vannak néha sikeres Iépések, és vannak sikertelen Iépések is
természetesen, de ez egy természetes Ut. Magyarorszagon az allamigazgatasban dolgozék aranya
[ényegesen magasabb, mint Eur6pa mas, fejlettebb orszagaiban. Az intézkedések j6 részét kilsé
szervezetek végzik, és egyre tobb feladatot adnak civil szervezeteknek is. Ezen az uton kell haladni,
nem lehet egyetlenegy minisztérium ennek az akadalyozéja.

Az MVH létrehozasa kapcsan el szeretném mondani, hogy Eurépaban sehol nincs a minisztérium
keretei kozott, hiszen egy fiiggetlen eurdpai intézmény, kifizet6 lgynokség, amelynek a belsd
rendjében megvannak az EU-s szabalyok, amelyeket alkalmazni kell. Ez sehol nem a minisztériumban
van, mindenutt van ennek egy elndke, és kulon intézményként mikodik. Természetesen a szakmai
egyuttmikodés rendkivil fontos.

Az MgSZH-nal is ugyanez a feladat. Mar az atalakitas kapcsan is gyorsnak tartottam azt az Utemet,
amikor a sok szakhatdsag egyetlenegy szervezetbe tomorul 6ssze. Azt gondolom, hogy a mostani
id6szakra azért mar 6sszeallt a munkdja.

A foldnél nem a féldbirtok-politikai iranyelvekkel van alapvetéen probléma, mert én azt mindig is
vildgossa tettem, hogy ma Magyarorszagon, ahol kétféle foldmiivelé vagy a félddel foglalkozé van:
bérlé és tulajdonos, ezeknek azonos jogositvanyokat kell biztositanunk a termelésben. Elényésebb
helyzetben a tulajdonos van, mert & mindig sajat maga eldontheti, hogy mit csinal a foldjével, hogy
muiveli vagy bérbe adja, de ha bérbe adta, akkor megkapja a bérleti dijat, aki pedig dolgozik a foldon,
az megkapja a tamogatasokat. Ez egy teljesen logikus eurdpai rendszer, ezzel semmiféle probléma
nincs.

Ebbdl jon a foldbérlet, és ebbdl jon a foldeladas kérdése is, és mindjart arra is utalnék, hogy miért kell
a két vagy harom év mualva lejar6 szerzédéseket meghosszabbitani: azért, mert masfél milliard
forintba kerdl kérilbelll egy nagy telepi beruh&azas, ha valaki csont Gjat épit, tehat elddzerolja az el6zé
telepét, és mondjuk ezer kocaval vagy 600 tehénnel indul a vallalkozdsa. Ebben az esetben az énerén
és a banki hitelen kivil kapott tamogatasra nem elég a hitelfedezet, és egy olyan gazdalkodénak,
akinek mondjuk két év mulva lejar a foldbérlete, a bankok egyszeriien nem adnak hitelt. Tehat ez egy
gazdasagi sziikségszerliség. Erre kellett kitalalni valamilyen megoldast. A hitel tiz évig makodik,
nyilvan annak ad hitelt a bank, akinek tiz évig biztositva vannak a mikodési feltételei. Ehhez semmi
nagy egyetemi végzettség, nagy €sz nem kell, egyszeriien emiatt kell ezeket a meghosszabbitasokat
megtenni.

Masodszor: soha nem mondtuk, hogy a jelenlegi foldbirtokhasznalok kdzott mi valami erészakos
rendet akarunk tenni. En gy gondolom, hogy a bérelt fold aranya Eurépa mas orszagaiban nagyjabol
azonos, mint Magyarorszagon. Van olyan orszag, ahol a gazdalkodok 70 szazaléka féldbérlé, mert a
tulajdonétél az istenért sem valik meg, inkdbb bérbe adja a foldjét, de az apja, az éregapja, az akarki
foldjét nem adja el, hanem bérbe adja. De a mezégazdasagi termeldk kdzott ériasi a mozgas az utdbbi
idében. Emlitettem Dania példajat, ahol tdbb mint tizezerrel kevesebb sertéstelep van, mint volt 15
vagy 20 évvel ezelétt. Tehat a koncentracios folyamat, a fiatalok elvandorlasa a szakmabdl vagy
beleteleplilése a varosba nem magyar jelenség, ezek eurdpai jelenségek.

Szlovakidban gyakorlatilag 14-15 ezer regisztralt gazdalkodéval dolgoznak, az 0sszes nagylizem
megmaradt - csak példaként emliteném ezt. Nagyjabdl Csehorszagban is hasonlo a helyzet. Az egész
kelet-németorszagi részen privatizaltak a cégeket, de meghagytak a nagylizemeket szervezeti
egységukben, azért, mert versenyképes és hatékony a termelés, és kevesebb tamogatast kell nekik
adni a késébbiekben ahhoz, hogy talpon tudjanak maradni.



Ugyanakkor sziikség van a kistermel6kre is. Magyarorszagon olyan masfél millié érintett van ebben.
Oket abban kell segiteni, hogy minél tébben legyenek agrarvallalkozok. Az agrarvéllalkozok, a csaladi
gazdasagok, ha megnézzik a fold- és a jovedelemviszonyokat, még dinamikusabban fejlédtek az
elmdlt 6t év alatt, mint a nagylzemek, abbdl a szempontbél, hogy egyre nagyobb foldterileten
dolgoznak, mar 700-800 hektart miivel néhany csaladi vallalkozé, aki szorgalmasan dolgozott, mindig
gy(jtétte a foldet, gy(jtétte a pénzét, és Ugy intézte a befektetéseit.

Nincs benniink semmi ellenségkép egyetlenegy vallalkozoi réteg irant sem. En azt mondom, hogy
Magyarorszag nagy versenyelénye az, hogy a nagyon kicsik, akikbdl barmikor lehet piaci szerepld,
azok, akik mar ott vannak, de a piac alsé szegmensén, és azok, akik mar maganvallalkozoként a piaci
viszonyok folsé részén vannak, és a nagyiizemek, ez egyiitt a magyar mezégazdasag. Es az a nagy
ellenségeskedés nincs, nincs jobboldali meg baloldali agrarvallalkozé, soha nem valogatunk, és soha
nem érdekel benniinket, hogy a palyaz6 milyen politikai part tagja vagy kinek adja le a szavazatat. A
foldértékesitésrdl tehat ennyit, azt gondolom, ezt mindenki érti. Azért kell ezeket meghosszabbitani,
amirdl beszéltem.

Mindezzel egyitt azt gondolom, hogy a féldmoratorium is ehhez a kérdéskérhdz tartozik, és nagyon
komoly kérdés. A hivatalos bejelentést a lejarat el6tti évben, tehat 2010-ben kell megtenni, augusztus
31-éig, mint minden mast, ami a kdvetkez6 évre vonatkozik - ez a szabaly. Ennek ellenére amikor
felllvizsgaltdk a moratorium kérdését, akkor én hivatalosan jegyz6kényvbe mondtam, és jeleztem a
bizottsag szamara, hogy Magyarorszag élni fog a meghosszabbitas lehet6ségével, és amikor ezt
hivatalosan meg kell tenni, Magyarorszag ezt meg is fogja tenni. Nagy valoszintiséggel nem én fogom
ezt megtenni augusztus 31-éig, hanem a kovetkez6 miniszter, de bizzunk benne, hogy 6 ugyanigy
gondolkodik majd errél a kérdésrél! Egyébként el szeretném mondani, hogy a 27-bél négy orszagban,
minddsszesen négy orszagban van moratorium, 6k kérhetik ennek a meghosszabbitasat. Az 6sszes
tobbi 0] tagorszag az elsé pillanatban felszabaditotta a féldforgalmat a kilféldiek elétt, néhany
orszagban - szamomra teljesen érthetetlen moédon - éppen a kilfoldi jogi személyek elétt, és nem a
maganszemélyek elétt, de ez minden orszagnak a sajat belligye, és 6k kiuszkédnek az 6
problémaikkal, nem mi.

A palyazatokban miért az I. tengely, és azon belll miért az allattenyésztés? Még egyszer szeretném
elmondani, hogy azért, mert hisz évig mindenki beszélt arrél, hogy ez az arany romlik, de igazan tenni
egyetlenegy kormany, egyetlenegy miniszter sem tett semmit azért, hogy ez valtozzon. En tettem érte
az én szakmai stdbommal, mert ma az allattenyésztés szempontjadb6l Eurdpa legkorszeriibb
mezdgazdasagaval, Aallattenyésztésével fogunk rendelkezni egy-masfél év mdalva, amikor
befejez6dnek ezek a beruhazasok. Nem hatul kullogunk a miszaki-technoldgiai szinvonalunkkal,
hanem Eurdpa élmezdnyébe tartozunk. Legyenek szivesek elmenni a megépult szarvasmarha-,
sertés- vagy baromfitelepekre, és meglatjak, hogy ez igy van. Es azokat a mutatokat, amelyekrél
beszéltem, ezek a telepek mind tudjak.

Ez fogja jelenteni azt, hogy példaul biztos vagyok benne, hogy a sertésallomany harom éven belil el
fogja érni az otmilliés létszamot Magyarorszagon, és a tejtermelésben is megszlinik a
létszamcsokkentés. Csak itt is van egy olyan szakmai probléma, hogy ne felejtsiik el, hogy a
tehénlétszam-csokkenéssel ellentétes iranyba mozogva ma otezer literrel tobb tejet ad egy tehén, mint
amennyit adott mondjuk tiz évvel ezel6tt. Tehat ezeket az aranyszamokat is tekintve objektive
kevesebb tehénre van sziikkség ahhoz, hogy ugyanannyi tejet tudjunk el6éllitani. Ezek szakmai
kérdések, és amikor valaki kijelent valamit, akkor ezeket mindig figyelembe kell venni.

A cukorreformmal, Kabaval és az etanollal kapcsolatos témaban azt szeretném elmondani, hogy az
elsd korben csak a gyarakat célozta meg az Unié, a masodik kérben a termelék részérél néhany
szamara is vonzo volt a termeléshdél vald kiszallas, és a tamogatasok felvétele. Nem mondom, hogy
altalanos jelenség, de a masodik kérben j6 néhanyan az unids tAmogatas megszerzése miatt szalltak
ki a rendszerbél. Kaba esetében végsé dontés elétt all az etanolizem hitelének az allami thmogatasa.
En ugy gondolom, hogy semmiféle probléma nem lesz vele, és ez a héten nagyjabdl meg is fog
sziletni.

A szerkezetatalakitas és a cukorrépa. A nevében is benne van, hogy diverzifikaciés tamogatas. Ez
gyakorlatilag azt jelenti, hogy mas tipusl jovedelmet és mas tipusu foglalkozast kell biztositani az ott
éléknek, és a gyar megsziinésével nem mondhatjuk azt, hogy ez csak a répatermeléket érinti, mert a
gyar dolgozoit is érinti, érinti a beszallitokat és nagyon sok mindenkit.
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Tehat nem lehet azt mondani, hogy a diverzifikacids pénzt kizardlag a répatermelék kozétt szabad
felosztani, mert j munkahelyeket kell teremteni az ipari parkszer@ien kialakult teleptlésre be kell vinni
ezeket a véllalkozasokat, ez egy sokkal komplexebb program. Azt gondolom, hogy jol haladunk ezzel.

A foglalkoztatds, a bérmunkéasréteg csokken, a magangazdasag tébb embert foglalkoztat. Ez is egy
olyan témakdr, amelyben azt mondom, hogy a vidéki foglalkoztatast erésiteni kell, de nem elsésorban
az agrarium terletén és a versenyszféra teriiletén, mert ott tébb hatrannyal kiizd, hanem a helyi
ellatdsban, a helyi piacokra val6 termelésben, és a helyi fogyasztas az a teriilet, amelyet elsésorban
fejleszteniink kell. Ezek a termékek zomében nem arra valok, hogy 800-1000 kilométerre elszallitsak
Oket, és ott kiilbnbdz6 tarolasi, szallitasi veszteségeket szenvedjenek el.

A versenyképes mezdgazdasagot kellett alapvetéen ebben a négy-négy és fél évben
megvaldsitanunk és helyrehoznunk. Erre sokkal kevesebb energiank volt, mint lehetett volna, és azért
az |. tengelyt erdltettik és majd visszatérek 2013-ra, mert arra nézve tbbb kérdés volt -, mert valéban
ugy van, ahogy mondjak, hogy alapvetéen megvaltozik a tamogatas osszetétele és logikaja. 2013
utan ezt a szakmai programot nem lehetett volna megcsinalni. Erre most az egyszer volt lehetéség, és
vagy éltiink a lehetéséggel, vagy nem éltiink a lehetéséggel.

Nagy valdszinliséggel az elsé pillérrél a masodik pillérre kerll &t a tAmogatasok egy jelentds része, de
az igazi nagy probléma nem is ez vele, hanem az, hogy nagyon-nagyon er@s az elszanas azokban az
orszagokban, amelyek sokalljdk a mezdgazdasagi tdmogatadsokat, és azt mondjdk, hogy az
tlrhetetlen, hogy az dsszkoltségvetés 50 szazaléka még mindig a mezdgazdasag és az élelmiszeripar
tamogatasara megy. Jol korilhatarolhaté ez a csoport: alapvetéen a befizetd orszagok, Anglia,
Svédorszag, Déania és azok az orszagok, amelyek befizetnek a budzsébe. Nem tudom, hogy mi lesz,
mert 2007-ben is lefolyt ez a vita, és akkor mi ,nyertiink”, hogy igy fogalmazzak, mondjuk a francia
vonal.

A jogcimek, hogy miért ennyit, és hol tartunk? Nem tudunk mar 28 jogcimet meghirdetni, és nem is
akarunk. Ez egy hétéves program. Egy parat még, azt hiszem, el tudunk inditani, de igazan a
kovetkezd kormanyzatnak kell majd ezt tartalommal megtéltenie. Egy nagy rohamot, egy nagyot
tervezni... értelme sincs a dolognak, meg én is gy gondolom, hogy nem is lenne tdl etikus. Tehat
amit eddig meghirdettiink... Egy-két olyan van, példaul még a viznél meg egyébnél, amit elinditunk,
mert az olyan feladat, amit mindenkinek meg kell oldania, de nagy, generdlis valtoztatasokat mar nem
akarunk eszk&zoIni a tamogatasok folyamataban.

Az EUME-rdl is tébbszoér vitatkoztunk. Magyarorszagé a legalacsonyabb EUME-szint. A Magosz
kongresszuséan egyeztiink meg, hogy 5-rél 4-re visszavisszik, a kérés 3 volt. Ez példaul Szlovakiaban
8, Hollandidban 16 EUME a minimalis tAmogatottsagi szint, és az eurdpai orszagok tobbségében
egyre emelik ezt a szintet, mert azt mondjak, hogy a tamogatds a versenyképesség altal
kikényszeritett dolog, hogy egyrészt a birtokszerkezetet, masrészt a tdmogatasok hasznosultsagat
emeljék. En sem értek vele egyet teljes egészében, bizonyos szempontbdl el tudom fogadni, de én azt
gondolom, hogy ezt a segitséget azoknak, akik agrarvallalkozova akarnak valni, és nincsenek ebben a
kategdriaban, meg kell hagyni. Magyarorszagon egyébként meghagytuk a 100 eurds alsé hatart, sok
mindent, ami abba az iranyba hat, hogy ezt a réteget valamilyen médon tdmogatasokban tudjuk
részesiteni. De az altalanos eurdpai gyakorlattél mi is nagyon nehezen tudunk eltekinteni.

A gazdasagatadas illetéktorlése. Ez nem rajtunk malik, mi nagyon szivesen megtennénk, hogy a
mezdgazdasagi vallalkozénak az égvilagon semmilyen addt meg illetéket ne kelljen fizetnie, nagyon
szivesen tamogatndm ezt a javaslatot, meg egyet is értek vele. De azért rajtam kivil van egy
pénzigyminiszter, vannak a kormanynak mas tagjai, akik azért az orszag mikodtetéséért felelések -
én csak az agrariumért felelek -, és ezek az egyeztetések hol igy délnek el, hol agy. Amikor az
alapvet6 élelmiszereknél az afa alsé savjarél szé volt, én is sokkal nagyobb falatban gondolkodtam,
de annak is 6rilok, hogy a tejnél és néhany egyéb terméknél azért sikeriilt az afat ott hagyni. Ez
mindig egy vitatéma.

A Naturandl a gyepre mar fizetiink egyébként, de igyeksziink ezt kiterjeszteni. Az 6shonos-rendelet

készen van gyakorlatilag, azt szeretném elmondani, nagyon rovid idén belul megtorténik a
meghirdetése is, és év elején indul a tAmogatas is.
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Agréarirany Eurdpaban. Nem allunk tdl jol, agrarosok, erre a pénziigyi Valsag is raerdsitett. En azt
gondolom, hogy cstkkenni fognak a tdmogatasok, és lényeges attolédas lesz az I. és a Il. tengely
kozoétt a Il. javara. Ez jol lathatd két iranyvonal, nagyot nem tévedhetiink, ha ma koérilbelil ezt
mondjuk. A csokkentés ellen persze mindent meg kell tennie majd annak idején az agrarminiszternek,
a miniszterelndknek, a pénzigyminiszternek, mert ez mindig egy 6sszefogas kérdése.

A fiatal gazdak tamogatasa kapcsan az a baj, hogy minden évben masikat lehetne mondani, hogy
melyiknek milyenek a jovedelmez@ségi viszonyai. A jelen korilmények kozoétt, ahol mondjuk 80-85
forint kildnkénti hasznot lehetett elérni a sertéstartasban, most nyugodtan bele lehetne vagni. De azt ki
tudja megmondani nekem, hogy két év malva mennyi lesz a sertés atvételi ara? Ez van a baromfinal
is. Azért vagyunk mi, agrarvallalkozok, egy kicsit megszallottak és &riiltek, mert soha nem a pillanatnyi
érdekiinkben gondolkodunk, hanem hosszl tava fejlesztésekben és a megélhetésben. Es én azt
gondolom, hogy nagyon sokan vagyunk az én korosztalyomban, akik egész életlinkben ebben a
szakmaban dolgoztunk, és talan az is bizonyiték a fiatalok szamara, hogy itt vagyunk, dolgozunk, és
nem olyan elsatnyult szakma ez, hogy ne lehetne ebbdl megélni. De azt gondolom, hogy ma
Magyarorszagon egy j0 adottsagl névénytermesztéshdl is. Minden olyan jévedelemviszony, ami évek
Ota kimutatja az agrarvallalkozasok nyereségét, az azért erre hat.

A nyereségrél. Nem tulozzuk mi ezt el, de a statisztikai adatok minden évben megjelennek, és azokkal
nagyon nehéz vitatkozni. A 2008. év, az azt megel6z6 év, amelyrél beszéliink, az elmult tiz év legjobb
éve volt az agrariumban, hiszen 74 milliard forint f6lé nétt a kettds kdnyvvitelt vivé agrarvallalkozasok
szama, és pontosan nem kovethetd ugyan, mert ebbe az Gstermel6tdl kezdve mindenkit be kell
szamolni, de majdnem hasonlé nagysagrendeket mondanak a mas tipusu véllalkozasok esetében is.
Ez azt jelenti, hogy ha a 2 ezer milliardos nemzeti 6ssztermék el6allitast nézem az agrartermékeknél,
akkor 10 széazalék korlli vagy egy picivel a feletti nyereséget tudtunk elérni. Ugyanakkor szomorudan
jegyzem meg, hogy az idei év gazdasagi viszonyai kozott j6, ha a felét el tudjuk érni ennek a
nyereségnek, tehat sokkal rosszabb gazdasagi évre szamitunk.

Az allatjoléti tamogatasok miért alltak le? Ennek tébb oka is volt. Az egyik oka az volt, hogy az Allami
Szamvevdszék megdllapitotta, hogy az a gyakorlat, amivel mi ezt fizetjuk, az nem j6, azért nem |0,
mert év elején odaadtuk az 0sszeget a Vagoallat Terméktanacsnak vagy a masiknak, ott ,parkolt” az
allami pénz, és ezt folyamatosan fizették év kozben. Ezért olyan megallapitast tett, hogy a
terméktanacsoknak szamunkra az egész éves kamatot ki kell fizetnilik, mert ez a mi pénziink volt,
allami pénz volt. Ez ugy lelassitotta a rendszert, hogy elébb el kell szamolni, be kell nydjtani, utana
tudjuk odaadni a pénzt. Ez volt az egyik technikai oka. A masik technikai oka pedig az, hogy
kulénosen a masodik félév soran azért fel kellett késziinlink példaul az elérehozott kifizetésekre, tehat
nalunk is egy picit lassabban ment a munka. A sertésnek az elsé félévén tal vagyunk, a baromfinal a
napokban tdrténik meg az elsé félév befejezése, és bizom abban, hogy még az idén, illetve a jévé év
elején tudunk ezekbdl a kifizetésekbdl tdbbet adni. Ezek nem kévetkezd évi kifizetések, hanem
negyedéves elszamolasu kifizetések. Azt is hozza szeretném tenni, hogy ez (j tamogatasi forma, csak
Magyarorszagon létezik, és semmiféle pluszlétszamot és egyebet nem kapott az MVH, hogy ezt a
plusztamogatast meg tudja oldani, és el tudja végezni.

Az export-import. Valoban gy van, hogy nem egészséges a szerkezet, abban az értelemben, hogy
nagyon sok alapanyagot exportalunk, de azért el szeretném mondani, hogy egyetlen eurépai orszag
sem tudott ilyen nagysagrendl aktivumot produkalni az agrarmérlegében. Es azért az, hogy 5,8
milliardért tudtunk tavaly is, és nagyjabdl ezt fogjuk megkézeliteni idén is... Hogy abban vannak
valtozasok, hogy kivel lesziink pozitiv, és kivel negativ mérleghen, az természetes. Egy példat
mondanék. Németorszag hagyomanyosan a legnagyobb exportpiacunk, és oda zdmében nem
alapanyag megy, hanem feldolgozott termék, Romania pedig a tizedik helyen allt az EU-s belépése
elétt. Ma Romania ugyanolyan nagysagrendet képvisel a magyar exportban, mint amit Németorszag,
tehat holtversenyben vannak az elsé helyen, és azért ide is szépen megy zo6ldség, gyimolcs, mas
tipusu termék is, mint gabona.

Megtortént az el6legek kifizetésének az ellendrzése - volt egy ilyen tipusu kérdés is -, azt gondoljuk,

hogy ezzel semmiféle probléma nem lesz. A szilkséges nagysagrendet, amit eléir az Eurdpai Unio,
szeptember 15-éig - ha jél emlékszem a datumra - elvégezte az MVH.
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A csaladi gazdasagok hitelén dolgozunk, de azért egyet figyelembe kell venni: teljesen gy hozzaallni
a dologhoz, hogy ez lassan egy évtizede felvett hitel, és hogy néhany ember, akivel beszéltem errdl,
j6l lathatéan agy gondolja, és mar a hitelfelvétel pillanataban is azt gondolta, hogy ez egy olyan
adomany, amit soha nem kell visszafizetni, azt azért nagyon nehéz elfogadni. Néhany ember
esetében, akivel beszéltem, ez el6fordult, a legtébbnél pedig nem jé, nem olyan gazdasagi célra lett
felhasznalva, ami visszahozta volna az eredményét. Meg kell oldanunk a problémat, hiszen
megoldottuk nagy nehezen azokat a problémaékat is, amelyeket a libasokkal kapcsolatban meg kellett
oldanunk. Megoldottuk Mérahalom problémajat és még nagyon sok cégét, hogy a termeldk, féleg a
kistermel®k, ne keruljenek olyan helyzetbe, hogy ellehetetleniinek és tdnkremennek. Ezt is meg kell
oldanunk. De figyelembe kell venniink, hogy amig nem voltunk az Eurdpai Unidban, addig mas
szabalyok voltak, és most is mas szabalyok vannak, és minden médon el kell kerlinlink azt, hogy ezt
kozvetlen termeldi tAmogatasként kezeljék. Erre nézve pedig nagyon-nagyon szigorl szabalyok
vannak, amelyeket be kell tartani.

A sz0616- és boragazatrdl is sok sz6 hangzott el. Azt szeretném hozzatenni, hogy én azért a szakmaval
nagyon szorosan tartom a kapcsolatot, rengeteg rendezvényen vagyok ott. Nem olyan szérnyl a
helyzet, mint ahogy azt néhanyan lefestik. Az elmult id6szakban kétszer hirdettink meg déborra
leparlast, és a termel6k egyszerlien nem voltak hajlanddak feltdlteni a készleteket. Az elsé nagy
atverés az volt velem szemben a termel6k részérél, hogy a hamis bor miatt 500 ezer hektolitert verjek
ki az Eurdpai Unidbol, és 40 ezer hektolitert nem tudtak 6sszeszedni leparlasra. Ebben az évben
meghirdettem szazezer hektot, 30-32 ezer hektoliter jott 6ssze.

Most hirdettiik meg az Uj borra, mert egy éven bellll kétszer az 6borra nem hirdethetem meg, és abbol
fogunk atmenni az 6borra, mert kénytelenek vagyunk mar minden variaciot bedobni, hogy kielégitsiik
az igényeit. Utana vagyunk képtelenek a maradékra ismét az O&borleparlasra atmenni. Nem
hirdethettem volna meg ezt a tamogatasi format; lettek volna szivesek az el6zét kihasznalni, amikor
egész tavasszal meg lehetett volna oldani ezt a kérdést! Ugyhogy nemcsak a minisztériumtol kell
egylttmdkodést varni, hanem sok esetben a szakmatdl is, és nagyobb szakmai fegyelmet kell
megoldani.

A falugazdaszok januarban visszamennek. Az erdltetett és elérehozott kifizetések miatt kellett ket
atiranyitani az MVH-hoz, ideiglenesen, egész pontosan négy hénapra, tehat ez megoldodik. Es 165
ment at az eredetileg tervezett 600-bdl.

A bulzafelvasarlast én is teljesen foloslegesnek tartottam ezen az aron meghirdetni. A terméktanacs
ugy dontott, hogy legyen egy ilyen tipusi kivezetési lehetéség, mi meg azért vagyunk, hogy a szakmai
szervezetek igényét kielégitsik. En mar akkor elmondtam, hogy semmi értelmét nem latom a
dolognak, de a terméktanacs kérte, meghirdettiik. Kiléndsebben sokba nem kerilt a dolog, de
értelmetlen volt ilyen értelemben az akcié.

A csatornahal6zat és a vizgazdalkodas. Tobbszor nekifutottunk annak, hogy a tulajdonviszonyokat
rendezzik. Most mar elindultak a palyazatok, és gyakorlatilag az ontézésesben lehet is palyazni. De
ezt a tulajdonjogi kérdést nem volt erénk... lgazan nem tudtunk méas problémék miatt olyan nagy erét
forditani erre, hogy ezt dontésre vigyilk. En azt gondolom, hogy ez egy nagyon fontos kérdés, és
véltozatlanul dolgozunk rajta.

Az erdészet. Négy erdészeti tAmogatas van egyébként meghirdetve, tehat nincs leépitve semmi. A
mostani kifizetés azért késik- és ezt az erdészekkel megbeszéltik, és szerdan lesz egy kovetkezd
megbeszélés -, mert a két elérehozott, nagy kifizetés miatt egyszeriien technikailag képtelenek voltunk
arra, hogy november végén, december elején kifizessik. Két dologban fogunk velik a héten
megegyezni: hogy vagy valamelyiket, amelyik nagyon fontos, még tegylk be az idei évben, és a tébbit
hagyjuk januarra; vagy amennyiben meg tudjdk oldani a gondjaikat, problémaikat, akkor teljes
egészében minden jogcimre tudunk fizetni.

Egyébként 2 millio hektar folott vagyunk az erdételepitésben. Azt gondolom, Trianon ota ilyen
erdéboritottsag nem volt Magyarorszagon. Ezt a programot nem lehetne eredménytelennek nevezni,
az elmult években is 14-15 ezer hektar telepitése tortént meg évente. Most van benne egy visszaesés
a gazdasagi helyzetre val6 tekintettel. Azt gondolom, hogy ebbdl nagyon nagy dolog nem lenne.
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Még a biintetésre visszatérve: ez 9 milliard fol6tti buntetés volt, és hogy miért kellett kiegyezniink az
Eurépai Uniéval? Nem az IRR-rendszer miatt, hanem gyakorlatilag a helyes kérnyezetgazdalkodasi
gyakorlatilag miatt kellett kiegyezniink. Ugyanis Magyarorszag volt olyan okos, amikor a programot
kivalasztotta, hogy a lehetséges, ha jol emlékszem, 16 szempontbél, hogy mit kell betartania a magyar
gazdanak, mind a 16-ot bevallalta - négynél tébbet rajtunk kivil senki -, és ennek az ellenérzését is
meg kellett volna oldani. Amikor miniszter lettem, ezt haromra vittem vissza, de az Eurdpai Unié azt
mondta, hogy visszamendleges jogszabaly-alkotas nincs, 2004-2005-re vonatkozik az, amit kiféztlink
magunknak, és itt a blintetés. Ez alél nem tudtam kijénni, és ezért kellett megegyeznem. Nem a
rendszer miatt, a rendszer, allitom, j6l mikodik. Mi nem tudunk gazdaregisztert csinalni, amit szeretne
az EU, mert allanddan valtoznak a fold- és a tulajdonviszonyok, mi csak fizikai blokkos rendszert
tudunk csindlni, és ezt tudomasul kell vennie. Ha nincs ez a helyes kdrnyezetgazdalkodasi probléma,
akkor nullara viszem le a biintetést, de ez volt, nem tudtam levinni. Azért 6 milliardot igy is lealkudtam
beldle, és eddig még a legkevesebb biintetést fizettiik az egész Eurdpai Unié vizsgalatai... Egyébként
mind a kett6 2004-2005-re vonatkozik, a miniszterségem el6tti idészakra, de nyilvanvald, hogy
mindent megtettem azért, hogy kij6jjink ebbdl a problémabdl.

Margittai Miklés (Mez8gazdasagi és Vidékfejlesztési Hivatal)

Az elérehozott kifizetésekkel kezdeném. Azért van ennek jelentésége, hiszen az elélegkifizetésrél vald
dontés elég késén sziletett meg az Unidban, a folyamatokhoz képest természetesen, hiszen ez nyéar
kdzepén volt. Ennek megfeleléen a két fontos feltételt, amely elsésorban a szaz szazalékos fizikai és
tavérzékeléses ellendrzés végrehajtasa volt, koriilbelll szeptember kézepéig be kellett fejezzik, ezt
prioritasként kellett kezelni. Valamint az el6leg kifizetésének a metodikajabdl kovetkezik, hogy egy
olyan szamitasi maédszert kell alkalmazni, amely teljesen (0 fejlesztéseket kivan. Ezzel egyiitt
gyakorlatilag sikerult kifizetni, és mint a FOVET-llésen az agrar-érdekképviseletekkel ezt
megbeszéltiik, ennek viszont, hogy el6bb ki tudjunk fizetni, hogy az eléleget ki tudjuk fizetni, az volt az
ara, hogy az 6sszes foldalapu jogcim, beleértve az egyitt a 12 jogcimben elektronikusan beadott
kérelmet, az 6sszes féldalapu kifizetési jogcim az elmult évekhez képest egy hénapot csiszik. Az
egyhonapos cslszas pedig annyit jelent, hogy a tavaly decemberi kifizetések ezekben a jogcimekben
at fognak csuszni. Erre a FOVET-ilésen az a dontés sziiletett, hogy akkor ne decemberben, normal
madon fizessik, hanem az el6leget fizessuk.

Utana jott az adategyeztetési folyamat. Az adategyeztetésnél a blokktuligényesek felszabadulnak, ez
megtortént gyakorlatilag, most rogzitjik vissza az adategyeztetéseket. Ezutan lehet gyakorlatilag
lefolytatni most mar a keresztellenérzéseket. Adategyeztetés nélkil, tehat a blokktaligénylések
feloldasa nélkil semmilyen mas jogcimet nem lehet kifizetni. Ez alapvetéen azt jelenti, hogy az agrar-
koérnyezetgazdalkodas kifizetései nagy valészinliséggel atcsisznak a jévé évre. Reményeink szerint
még ebben az évben lehet, hogy ki tudunk fizetni 12-16 milliard forint kézétti 6sszeget. Bizom abban,
hogy ez karacsony elétt a termelék szamlajan lesz.

A t6bbi jogcim kapcsan emlitettiik az erdét. It szintén ugyanez a probléma van. Holnap megvizsgaljuk
azt, hogy az MBT erdSben esetlegesen bizonyos korben, ami a keresztellenérzésen nem akad fenn,
eszkozoljunk-e kifizetéseket, de ez mindenképpen bizonyos méas folyamatoknak a rovasara mehet
csak. Azt szeretnénk tehat majd kérni, hogy ahogy terveztik, ezt januar honap folyaman fizethessiik.

Januarban a kincstar altalaban 15-én nyit, tehat 15-étél tudunk kezdeni kifizetéseket teljesiteni. Azért
mondom el ezt ismételten, mert ez megint rajtunk kivil allé ok. Tehat a kifizetések gyakorlatilag januar
kbzepétdl értenddk.

Az 6sszes tdbbi kifizetéssel kapcsolatban: gy gondolom, hogy az I. tengely, az I. tengely beruhazasi
jogcimei minél elébb termel&erévé valjanak, ezért nyilvanvald prioritast élveznek. Ami most mar az |.
tengelyben eredmény, az az, hogy a december 15-ei elszamolas az el6leggel - most fog megjelenni a
kormanyrendelet - gyakorlatilag januar 31-€ig kitolasra keril, ami annyit jelent, hogy akik nem tudtak
az épitést olyan uUtemben csindlni, késébb szdmolhatnak el vele. Ezen kivil még az a lehetség is
bekerill az allattenyésztésnél, hogy szerkezeti, illetve technoldgiai elemeket is, amelyek még nem
beépitettek, el tudjanak szamolni, igy az eléleget le tudjak kotni, és folytassak a beruhazasokat.
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A lll. tengely négy intézkedésével kapcsolatosan alapvetéen azt gondolom, hogy szeptembertél, de
azel6tt is nagy részben a palydzok hianypotlasan, hianypoétlasi készségén mdalt ez a jogcim.
Szeptember végétdl pedig tulajdonképpen a forrasallokaci6 megy, és ahol még nem tették meg a
forrasoknak az allokacidjat, ott van még vissza tdmogatas. Tehat most kortlbelil 50 milliard lekotés
van, ez a forrdsoknak durvan az egyharmada, de ismételten kiirasra kerilt a Ill. tengely négy
intézkedése.

Elindult a Leader. A Leader intézményrendszere felallt, a helyi akciécsoportok fogjak a palyazatokat
feldolgozni. Erre az akkreditaciokat gyakorlatilag elvégeztik, tehat az MVH nevében, helyett fognak
eljarni. Az akkreditaciojukat elvégeztilk, a 96 akciocsoportbdl 92-nek megvan az akkreditacidja. A
beadott palyazatok szama 4 ezer fol6tt van, és mintegy 15 millird forintot érintenek. Itt mar az iktatas
rogzitése, amit a HACS-ok végeztek, 50 szazalék folotti, és a HACS-ok egy része elkezdte az
Ugyintézést - itt az Al-es, A2-es lgyintézési lehetéség mar rendelkezésre all -, és elképzelhetd, hogy
a legjobb HACS-ok, amelyek képesek lesznek elvégezni az adminisztrativ munkat, még ebben az
évben hatarozatot tudnak hozni. De azt hiszem, hogy ez a HACS-ok munkaszervezetének,
felkésziltségének a fuggvényében folyamatosan tud menni a kévetkez6é évben, és a forrasallokacio
valtozatlanul a helyi akcidcsoportok feladata, illetve lehetésége. Tehat elindult a Leader-program, és a
IV. tengelyben is elindulhatnak a kifizetések a jové évtél. Es azt gondolom, hogy folyamatosan lehet
Ujrahirdetni a palyazatokat.

A szantofoldi célprogramok kivételével az 6sszes célprogramban nincs érdemi tdljelentkezés, sét egy
pici forras is marad itt-ott, tehat a palyazok alapvetéen, nagyjabdl lefedték a zondlis célprogramokat,
az integralt gyimolcsost és az 0sszes intézkedést. Nagy fesziiltség a szantéfoldi célprogramnal van.
Annak ellenére, hogy programszinten az el6z8 programban 50 szazalék volt a szantéfoldi
novénytermesztéssel kapcsolatos alapszintd, illetve integralt szantéféldi célprogramra fordithatd
Osszeg, ez itt most lecsokkent 35 szazalékra, és ez egy igen szigoru korlat, tehat lényegesen
visszament az aranya. Ennek ellenére a jelentkezésben nagyon nagy szamok vannak: 15 650
palyazénk van, és ha a forrasokat 6t évre nézzik, és a 35 szazalék nem bdévithetd, akkor gyakorlatilag
mintegy 1900 palyazét lehet tAmogatasban részesiteni - a teljes sorrend mar rendelkezésre All,
mindenki le van pontozva egyébként mind a két teriileten. Itt egy olyan lehetéség van, hogy a forrast
még bdviteni lehet, Ugy, hogy esetleg haromévessé tesszilk a programot - ennek a vizsgalata jelenleg
folyik -, hiszen 2013-t6l meg fog nyilni egy Ujabb program. Tehat hogy ne legyen ekkora
forrdsfesziltség a lehetéségek és az igények kozott, ez jelenthetné tovabbi 1500-2000 pélyazé
tamogatasat. Jelenleg ez a munka folyik, és mihelyt ez befejez6dott, a hatarozatokat ez évben
mindenképpen ki szeretnénk kiildeni. Tehat a szant6foldin kivil a héten, a j6vé héten mar meg fog
torténni a kikildés, a szant6foldinél pedig mihelyt ebben a forraskérdésben dontés sziletik, szintén
kikldésre fog kerulni. EIég szoros lesz a mért tertiletekkel majd a végleges kérelmezésnek a beadasa
az elektronikus kérelembeadasig, de még megoldhato.

Dr. Forgacs Barnabas (Foldmivelésiigyi és Vidékfejlesztési Minisztérium)

Ki kell emelni, hogy az agrar-kérnyezetgazdalkodas intézkedését tekintve, a szantofoldi
célprogramokon beliil egyedil az integralt szant6foldi célprogram az, ahol forrasfesziiltség van. Az
Osszes t6bbi nagy célprogramcsoport, tehat az lltetvény, a gyep, illetve a vizes él6hely is, ugyanugy,
ahogy az oOkologiai szantotdl kezdve a zondlis programok, a szantéfoldon beldl a tazok-
éléhelyfejlesztés, egyéb él6helyfejlesztések, minden egyes tdmogatési kérelem, amely megfelelt a
tartalmi, formai el6irasoknak, lehetéséget fog kapni. Azt gondolom, hogy ezt a rendszerszinti
vizsgéalatot egy héten belil elvégezzik az MVH altal 6sszedllitott elézetes tAmogatasi rangsoron, és
az integralt szant6foldi névénytermesztési célprogram kivételével egy héten belil elindulhatnak a
hatarozatok.

Az integralt szanté kapcsan mindenképpen el kell mondani, hogy 1,6 millié hektarra érkezett be
tamogatasi kérelem, és az lgyek jelenlegi allasa, illetve a forrasok rendelkezése allasa alapjan ugy
tlnik, hogy 450-500 ezer hektart fogunk tudni tAmogatni. Ez, amit az elndk Ur is mondott, 1800-1900
kérelem most, jelen pillanatban, és még megnézzik, hogy milyen lehetéségek vannak, mert azzal mi
is tisztdban vagyunk, hogy a 16 ezer, 15 800 kérelembdl az 1900 kérelem..., ezt nem egy egyszeri
helyzet szakmailag, szakmapolitikailag lekezelni.
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A cukor-szerkezetéatalakitas forrasair6l. Menet kdzben tette egyértelm(ivé a bizottsag, hogy nemcsak
unids a forras, hanem nemzeti tarsfinanszirozast is kell hozzarendelni. igy a teljes forras 17,2 milliard
forint. Kaba 6,5 milliard, Szerencs 5,6 milliard, Szolnok 2,6 milliard, Pet6haza pedig 2,5 milliard forint.
Most van folyamatban a jogszabaly médositasa, amely szerint a benyujtasi idépont december 16-arél
januar 15-ére kertl meghosszabbitasra, annak érdekében, hogy minél inkdbb és minél szélesebb
korben legyen lekéthetd a forras.

A lll. és a IV. tengely. A lIl. tengely kell6 tanul6pénz, hiszen a kozel 6 ezer kérelem 2008 végi, 2009
eleji benyujtasa utan, ahogy elhangzott, 2009 6szén hoztuk meg ezeket a dontéseket. Ezzel az
allomannyal ezt nem lehet gyorsabban feldolgozni. Azt kell latni, hogy a 96 akciécsoportnal 3-400
ember van als6hangon, akik most a Leader-palyazatok feldolgozasaban is megkezdték a munkajukat,
illetve a lll. tengely négy intézkedésében is egy Uj megkdzelités ugyanaz a Leader-végrehajtas,
intézményi rendszer, ami jellemzd lesz. Azt gondolom tehat, hogy a tamogatasi kérelmek, palyazatok
benyujtasatdl szamitott harom hdénapot rendszerszinten is fogjak tudni tartani az akciécsoportok, mert
azt mondtam, hogy nem lehet 6sszehasonlitani, barmilyen lelkes és pozitiv hozzaallasu is egy MVH-s
vagy egy FVM-es tisztvisel6, nem lehet azt Uberelni, amit az ott, helyben lakd, ténykedé emberek
fognak tudni. Hogyha az informatika, az eljarasrend, a jogszabalyt nem valtoztatjuk, annak érdekében,
hogy kiszamithato legyen, akkor, azt gondolom, hogy fogjuk tudni tartani, nemhogy a négy hénapot,
ami a toérvényben van, hanem még ennél hamarabbi idészakot is a feldolgozassal kapcsolatban.

Es ha mar a feldolgozasrél beszélink, a fiatal gazdalkodok iigye is elhangzott. Azt tudni kell, hogy 6
ezer kérelem, 64 milliard tAmogatasi igény van, és itt is azzal kalkulalunk, hiszen ez egy mar inditott
konstrukcio, hogy a harom-négy hénapot itt is fogjuk, kell tartanunk. Természetesen, amikor dsszeallt
az elézetes tamogatasi rangsor, akkor meg kell nézni, hogy még mennyi forrast tudunk csoportositani,
hiszen nem titok, hogy a jelenlegi forrasallokacié mellett fiatal gazdara 3,5 milliard forintunk van, ami
szinte semmi, jellemzéen 40 ezer eurd per fiatal gazda, tehat 340-350 fiatal gazdara van most pénz.
Azt gondolom, itt is az ezer korili szam az, ami a minimum, szakmailag is egyeztetve az Agryaval.
Persze mindent megtesznek annak érdekében, hogy tdébbet tamogassunk, de a rendelkezésre allé
kereteket figyelembe véve azt gondolom, hogy ez az ezer az, ami életszerd.

2010 elsé negyedévében tal sok Uj intézkedés nem fog indulni, az 6shonos tobbek kbz6tt az, ahogy a
miniszter Gr utalt ra, nem mez6gazdasagi tevékenységgé torténd diverzifikacid hogy csak Uj
intézkedésrdl beszéljunk, mert egy Leader mindenképpen ugyancsak életszeri, hogy induljon. Ezen
kivil majus-juniusra kivitelezhetének latom, hogy az infrastruktiran belil elinduljon a villamositas, az
energiaellatas. Teszem hozza: az |. tengelyen belll ezen kivil minden elindult, ami érdemi beruhazasi
intézkedés.

Sajtéiroda
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